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van za otpor i nepristupanje, §to je i prak-
ti¢no sproveo istupanjem iz vlade, osvet-
ljeno je iz ugla jednog od predstavnika
vlade.

Londonske zabeleSske M. Konstanti-
novica omoguéavaju da se vidi pozadina
na kojoj je i kako je doslo do sklapanja
sporazuma Tito-Subasié, kao i njegova
uloga u londonskim deSavanjima srpske
emigracije. U novoj situaciji sagledava
odnose 1 ponaSanja gradanskih politi¢ara
M. Grola, S. Kosanoviéa, M. Trifunovica,
B. Simiéa, M. Gavriloviéa. B. Cubrilovi-
¢a i drugih i dopunjuje svoja ranija vide-
nja i shvatanja o njima. Njihovo medu-
sobno ,,trazenje” i potrebu da neprestano
razgovaraju razumeva kao nesigurnost i
gubljenje u novonastalim prilikama.
Smatrajuci da je Sporazum u celini u ko-
rist partizana i da ne omogucava lojalno
ponadanje prema Kralju, odbio je je da
ude u vladu. Posebno je interesantno nje-
govo videnje protivreénog delovanja i iz-
java poslednjeg predsednika Kraljevske
vlade, Ivana Subasiéa, koji ga je nekoliko
meseci zbunjivao. Njegovi neodredeni
govori, potereba da sam radi sve §to je i
¢inio u pogledu sporazuma, te neoprede-
ljivanje ni za jednu stranu, a u stvari rad

na obezbedivanju legimiteta novoj vladi
u zemlji preko legitimne kraljevske vla-
de, stvorili su kod M. Konstantinoviéa
utisak o I. Subagi¢u kao »dvoli¢noj li-
¢nosti”, podredenoj Titu, koja je odradila
posao onako kako je to odgovaralo pred-
stavnicima nove vlade u zemlji.

Sa dnevnickim zabeleSkama M.
Konstantinovica, istorijska nauka je upot-
punila izvore autobiografskog tipa i do-
bila je nezaobilazan izvor, ne samo u upo-
tpunjavanju saznanja o delatnosti samog
pisca, mada je ona itekako znacajna, nego
1 uvid u nadine odluéivanja po brojnim
pitanjima unutradnje i spcljne politike,
individualnom i kolektivnom duhu vre-
mena. Podacima ne samo o politi¢kim li-
¢nostima, ve¢ i drugim predstavnicima
drudtvenog 1 kulturnog Zivota predratne
Jugoslavije (Veljko Petrovi¢), razli¢itim
strujanjima, kolektivnim ideoloskim i
psiholoskim stanjima, ¢ini znacajnu sas-
tavnicu duhovnog stvaralastva. MoZemo
se nadati da ¢e ovaj primer biti podstica-
janida ¢emo u buducnosti dobiti jos neka
dela iz porodiénih zaostavstina.

Natasa MILICEVIC

Kosta Nikoli¢, Istorija Ravnogorskog pokreta, I-111,
Beograd 1999, str. 437+452+492

Istorija Drugog svetskog rata u Jugo-
slaviji prepuna je kontroverzi, a politizo-
vana i ideologizirana istoriografija koja je
dominirala istorijskom naukom vise de-
cenija, stvorila je neke nove, pojadala one
proistekle iz rata, omoguéila istorijske

beline, zamaglila istorijsku istinu, a time i
istorijsku svest. Istori¢are ovakve istorio-
grafije rukovodila je opredeljenost i par-
tijnost, a ne istorijsko saznanje i istorijska
istina. Postepeno sa promenom politi¢ke i
drustvene klime menjao se profil isto-
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ri¢ara 1 njegove struke, nacéin njegovog
misljenja 1 paZnja se usmeravala na po-
kret koji nije izaSao kao pobednik iz rata,
Ravnogorski pokret. Istovremeno, za-
vrdeni su procesi koji su zapoceli u ratu,
otkrivani novi relevantni izvori, a o tom
periodu posle visedecenijskog Cutanja
progovorili su i Zivi svedoci. Stoga je bilo
vi$e nego neophodno novo preispitivanje
tog perioda i njegovih glavnih ucesnika,
kako pokreta, tako grupa i pojedinaca.

Upravo je takav pokusaj uéinio dr
Kosta Nikoli¢ u knjizi Istorija Ravogor-
skog Pokreta, nastojeéi da da jednu dru-
gaciju sliku Drugog svetskog rata na pro-
storu Jugoslavije 1 uloge Ravnogorskog
pokreta. Inade, autor se viSe godina bavi
ovom problematikom 1 predstavlja je-
dnog od najproduktivnijih istori¢ara mla-
de generacije. Objavio je viSe desetina
radova u struénim ¢asopisima i nekoliko
posebnih izdanja, medu kojima istaknuto
mesto zauzima napred pomenuta knjiga.
Ona je prosireni doktorat, koji je Kosta
Nikoli¢ odbranio, juna 1999. godine, na
katedri za istoriju Jugoslavije Filozof-
skog fakulteta u Beogradu i u odnosu na
rukopis doktorske disertacije prosirena je
za dve trecine.

Izvornu osnovu Istorije Ravnogor-
skog pokreta €ini grada koja prosto zadi-
vljuje svojom obimnos$éu. Pored istraZi-
vanja u Arhivu Vojno-istorijskog institu-
ta, gde samo fond &etnicke arhive sadrZi
oko 75.000 dokumenata, autor je pregle-
dao gradu u Arhivu Jugoslavije, Arhivu
Srbije, Istorijskom Arhivu Beograda, a i
zbirke plakata u Narodnoj biblioteci Srbi-
je 1 Univerzitetskoj biblioteci. Sve ukup-
no preko pedeset fondova, §to iznosi ne-
koliko kilometara grade. Njihovo preispi-
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tivanje, suéeljavanje, a Cesto i drugacije
is¢itavanje ve¢ objavljenih ili kori¢enih
izvora, uz Stampu i objavljenu izvornu
gradu, relevantnu istoriografsku literatu-
ru, emigrantskog 1 drugog porekla, svaka-
ko je zahtevalo izuzetan umni i fizicki
napor.

U ovom trotomnom delu, za koje
slobodno moZemo re¢i da je jedno od
najobimnijih dela o Drugom svetskom
ratu u Jugoslaviji, K. Nikoli¢ je dao sves-
tranu, dubinsku analizu istorije Ravno-
gorskog pokreta, Jugoslovenske vojske u
otadZbini, i uopéte, srpskog naroda u peri-
odu rata. Time je autor prevaziSao te-
matsku omedenost naslova knjige, a u
isto vreme, tamo gde je bilo neophodno
za razumevanje odredenih delovanja, po-
stupaka samog pokreta ili suprotstavlje-
nih pokreta i saveznika, razmaknute su i
hronologke granice (maj 1941- oktobar
1944.)

Da bi zapoceo pri€u o Ravnogor-
skom pokretu, autor je morao da progo-
vori o martovskim dogadajima, kapitu-
laciji Jugoslovenske vojske, jer se jedino
tako i moZe razumeti nastanak i dalji ra-
zvoj Pokreta. Pored grupe ljudi sastav-
ljene od oficira, podoficira i vojnika Jugo-
slovenske vojske koja se 11. maja 1941.
godine okupila na Ravnoj Gori, registro-
vao je jo§ nekoliko veéih ili manjih grupa
ljudi koje se nisu mirile sa porazom. Au-
tor beleZi kako su proticali prvi dani ove
grupe, kako su se 8irile vesti o njihovom
postojanju, kojim putevima se postepeno
uobli¢avala vojna, a kasnije i politicka fi-
zionomija Pokreta

Prikaz Ravnogorskog pokreta i Ju-
goslovenske vojske u otadZbini K. Niko-
li¢ povezuje sa nastankom srpskog nacio-
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nalnog pokreta u Nezavisnoj DrZzavi Hr-
vatskoj, isti¢uéi da on nije nikad postao
sastavni deo Ravnogorskog pokreta, da
su jedino li¢nost D. Mihailoviéa i nacio-
nalna ideja bile ona krhka spona koja ih je
povezivala. Ovde se autor posebno osvr-
nuo na saradnju ¢etnika i Italijana na pro-
storu NDH, ispitujuéi osnovne razloge
zajedni¢kog delovanja, kao i puteve ko-
jima je tekla. Uz ovo bilo je neophodno
objasniti i sloZene 1 suprotstavljene hrvat-
sko-italijansko-nemadke odnose.

U vise navrata detaljno je obrazlo-
Zzena Mihailovi¢eva strategija stati¢nog
gerilskog rata i taktika uzdrZzavanja, koje
su koliko god odluke samog Mihailoviéa,
bile su i preporuka Jugoslovenske viade i
Britanaca.

Razmatraju¢i unutrasnji Zivot Po-
kreta, registrovane su pojave koje su one-
mogucavale njegovu ¢vriu organizaciju,
a uopsteno gledano $tetno delovale i kas-
nije u njegovom sagledavanju. Nedo-
statak discipline, morala, sukob nadlez-
nosti, surevnjivost 1 netrpeljivost, li¢ne
ambicije pojedinih ravnogorskih koman-
danata, s jedne strane, a opijanja, kocka-
nja, pljacke, otimacine, silovanja i mal-
tretiranja naroda s druge strane, odavalale
su unutra$nje slabosti Pokreta i JVUO i
smanjivale simpatije naroda. Na taj nadin
autor je dao i lepezu psiholoskih pojava
karakteristiénih za jedno ratno vreme. Uz
sve ovo zabeleZeni su i utisci koje su osta-
vljali spoljni izgled vojnika, odeca, hi-
gijena, naoruzanje. Pitanje organizovanja
ravnogorskih omladinaca i Zenske ravno-
gorske organizacije kao sastavnih delova
pokreta razmatrani su kao posebni seg-
menti.

U delu posvecenom ideologiji istak-
nute su 1 objadnjene osnovne sastavnice
ravnogorske ideologije. Pisac analizira
nacionalni program Ranogorskog pokreta
u ranijim istoriografskim istrazivanjima
zapostavljan, poSto je prethodno oznacda-
van kao”velikosrpski”. Dat je projekat o
drzavnom i drustvenom uredenju, socijal-
no-ckonomski program reformi, kao i os-
novna spoljno-politicka orijentacija Rav-
nogoraca usmerena na obrazovanje Bal-
kanske unije. Formulisanje politi¢kih na-
Cela Pokreta, potpuno uobli¢enih tek kra-
jem rata sagledano je kroz njihov razvoj
pre i posle Svetosavskog kogresa 1944.
godine. Kongres je, opet, obraden kao po-
sebna celina, imajuéi u vidu njegov zna-
¢aj. Antikomunizam koji je bio sustinska
odrednica ravnogorske ideologije poka-
zan je preko nacionalnog pitanja i politike
politickog i drustvenog uredenja buduce
Jugoslavije.

K. Nikoli¢ se osvrée i na vrlo slozZen
odnos zaraéenih strana prema narodu u
uslovima gradanskog sukoba i okupacije,
u ovom slucaju posebno apostrofirajuci
odnos JVUO prema narodu, odnosno
stvarnim ili ne, saradnicima i simpatize-
rima komunista. Na taj nadin osvetljava
stradanje naroda, koji je trebalo da pre-
Zivi ko je legalizovan, ko Peéancev, a ko
Drazin”, uz istovremeno, indirektno pri-
kazivanje podela unutar samog naroda.
Na prikazanim primerima vidljive su i
porodi¢ne i pojedinacne sudbine i otkri-
vena tezina i veli€ina patnji koje narod
podnosio.

Svakako, najvaZnije pitanje i sazna-
nje koje donosi delo jeste pitanje vise-
strukog gradanskog rata i srpsko-srpskog
raskola. Autor detaljno sagledava odnos
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dva suparni¢ka pokreta, Ravnogorskog i
Narodnooslobodilagkog, beleZi pristupe,
nacine, sredstva jednog 1 drugog, utvr-
duje i potvrduje &injenice o uzrocima i
na¢inima na koje je do$lo do gradanskog
rata, ko je prvi zapoceo 1 ko, samim tim,
nosi istorijsku odgovornost. lako je ovaj
sukob po tezini, Zrtvama i posledicama
daleko vazniji, autor ne zaobilazi ni su-
kob na liniji Ravnogorci i Zbor, Rav-
nogorci i odredi srpske vlade. PonaSanje
svih zara¢enih strana, sagledano je, naj-
pre, u kontekstu njihovih ideoloskih, a
potom politi¢kih i vojnih sukobljavanja.

Pisca su veoma zanimali delovanje i
uticaji koji su medunarodne okolnosti
imale na na rat u Jugoslaviji, a posebno
odnos saveznika prema D. Mihailovi¢u i
Ravnogorskom pokretu. Na taj nacin rat u
Jugoslaviji je sagledan kao deo opSteg to-
ka Drugog svetskog rata, naravno, uz sa-
gledavanje specifi¢nosti koje je on ispo-
ljiio u Jugoslaviji. Od pocetka rata Rav-
nogorski pokret nagao se u vrlo sloZenim
medunarodnim odnsima koji su i oprede-
lili njegovo delovanje i sudbinu. Poseban
znadaj ima shvatanje Marka Vilera, na
koje se autor poziva i koje prihvata, o po-
deli interesnih sfera izmedu Saveznika od
30. septembra 1941. godine, ¢ime je pita-
nje podréke D.Mihailoviéu ve¢ tada bilo
na”’klimavim nogama”. S druge strane,
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istaknuta je politika ,,potpune vernosti i
lojalnosti” Pokreta prema Saveznicima,
kao i dubokog razoarenja usled otkazi-
vanja pomoci i okretanja NOP-u. Kasniji
savezni¢ki odnos prema Pokretu sagle-
dan je u skladu sa ovom konstatacijom i
na vrlo iznijansiran na¢in objasnjeni poli-
ticki i vojni interesi tri saveznika prema
pokretima otpora u Jugoslaviji.

Na poslednjim stranicama odslikani
su portreti nekoliko znacajnih predstav-
nika Ravnogorskog pokreta i Jugosloven-
ske vojske u otadZbini, po¢ev od D. Mi-
hailovi¢a, D. Vasi¢a, N. Kalabiéa, preko
Z. Vuckoviéa, V. Piletica, do R. DPuri¢a 1
M.Jankovica.

1 kona¢no, vazno je ista¢i da se autor
ne ustrucava da iznese vrednosne sudove
pojedinih pojava, da je ovo ili ono bila
gredka, da je ovo ili ono bilo ispravno i sl.
Mestimi¢no se, u skladu sa literaturom
koja je kori§¢ena, deSavalo da se provuku
i stilske formulacije ideoloskog karak-
tera.

U svakom slucaju, ovim delom srp-
ska i jugoslovenska istoriografija je do-
bila neosporno, izuzetno delo. Zapravo,
mozemo re¢i da zbog niza obradenih po-
java, problema i pitanja ima enciklope-
dijski znacaj.

Natasa MILICEVIC



